Ar vi Mora-bor?

Kanke en ndgot underlig fragestillning, nir almanackan visar ap-
ril 1972, ind4 4r den p2 sitt och vis motiverad, nir man skall for-
soka redovisa for situationen fore och efter det historiska datumet
1/1 1971, d& Sollerdborna ater forenades med Mora. Det dr dock
inte en aterforening efter “skilsmissan™ 1775, som ju gillde egen
kyrka, egen prist och egen forsamling, ndgonting som vi ju
fort-farande envildigt forfogar och bestimmer over, utan ett
for enan-de till ndgot som inte fanns pa den tiden, den kommunala
forvalt-ningen. Vi hade, enligt hoga vederborande och
sakkunskapen 1 kungliga huvudstaden, inte lingre tillrickliga
resurser att klara den genom statliga dekret alltmer tilltagande
kommunala pappers-kvarnen.

Kan politikerna genom sina beslut, mdnga ginger mot folkme-
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ningen, bestimma vart manniskan skall hora och bo? Ja, forvisso
L" .. . o .. . .

rent geografiskt och skattemissigt, men — och di 4r vi tillbaka

till rubriken — kinner vi oss som morabor, handlar vi som mora-

bor och behandlas vi som alla andra morabor, bara genom den

“enkla operationen™ att kalla den tidigare rdgdngen mellan Soller-

on och Siljansnis for Mora kommuns sodra grans?

Vad har operationen inneburit for oss vanliga manniskor?
Har ndgonting blivit annorlunda?
Har den gett oss en battre bygd att leva 1?

Har vi fatt en forbittrad kommunal service?

Pa frdgan om ndgot blivit annorlunda kan man pétagligt kon-
statera, att vart tidigare kommunalhus stdr obemannat, vi kan ock-
sa faststilla, att vi fatt en hogre skatt, (detthade vi fitt 4nd3, in-
vinder ndgon) det kostar att rationalisera och skapa stdrre och ef-
fektivare enheter. Storkommunens administrativa dngvilt rullar
langsamt, trots en god och talrik besittning, och man kan minga
ganger konstatera, att den stora och delvis datastyrda maskinen
manglar sina drenden irriterande langsamt i jamforelse med Bond-
Eriks och Kalle Karlssons lilla handdrivna. Det 4r inte s@ ldtt att
idag i centralorten hitta den man vill &sa ut sitt missndje pa, tidi-
gare hade man ju byrdkratins representanter inom rackhall. Fran-
sett ovannidmnda, som vi val redan anpassat oss till och som vi ge-
nom egna atgirder och vanedndringar bidragit till, sd kan man vil
konstatera att inte sdrskilt mycket blivit annorlunda. Visst kan
man kanske tycka si eller s& dver vissa foreteelser i samhillet —
det gjorde vi ju tidigare ocksd — sd 1 stort sett har nog inte den grd
vardagen forandrats for oss.

Har den gett oss en bittre bygd att leva i?

Ingenting har foriandrats pd nigot mirkbart sdtt i detta fall.
Kanske dr det inte heller mycket, som kan gora bygden bittre —
minniskornas, dven sollerébornas, krav och forvintningar dr sd
olika i detta fall. Sedan b6r man givetvis 1 rattvisans namn medge,
att nigon mojlighet att dstadkomma forandringar pa denna korta
tid inte star 1 nigon kommunal makts mojlighet att klara. De at-
girder, som kommunalt kan vidtagas for att forbattra var bygd,
ligger mer pa den langsiktiga planeringen. Om vi didr kan medver-
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ka eller pdverka utvecklingen i den riktning, som ir av godo for
var del av Mora storkommun, aterstdr att se. Perspektivet for en
bedoémning av ndgon tinkbar trend dr ocksd for trangt, for att
man skall viga sig pd en gissning.

Har vi da fatt en forbittrad kommunal service?

For att fa en ndgorlunda objektiv beddmning av denna sak skul-
le man hir ha fatt synpunkter frin den, som ar beroende av den
kommunala hjilpen pd ett mera patagligt sitt an vad “medel-
Svensson” dr. Man kan dock férmoda, att Solleron genom sin nar-
het till centralorten inte i forsta hand bor bli eller har blivit den
del av kommunen, som missgynnats i dessa fragor.

Kan man d inte peka pa nigot omrade, dar servicen forbittrats
for den vanliga minniskan?

Med stor risk for att en jimforelse i dessa fragor for tiden fore
och efter kommunsammanslagningen kommer att uppfattas nega-
tivt av de berorda parterna, kan man anda vaga sig pa en bedom-
ning, som dock 1 detta fall blir helt subjektiv. Rent allmint kan
man konstatera, att Mora givetvis har ett storre och bredare ser-
viceutbud, men i manga fall kan avstdndet medfora, att tillgdngen
pa service 1 den centrala delen inte blir till nigot virde, dd den inte
kan utnyttjas utan betydande tidsdtging. Bortser man fran tids-
faktorn och ser enbart till de okade resurserna, som onekligen
finns, 4ar det svart att anse utbudet som en service, ens for den so-
kande.

De hart paragrafstyrda besluten och det omstindliga remissfor-
farandet for t. ex. ett byggnadsdrende, uppfattas nog inte heller
som den hjilp de kommunala inrittningarna borde vara for den
enskilde. Med det avses inte den enskilde tjinstemannens attityd,
men som tolkare av de givna bestimmelserna dr det oftast denne,
som kommer 1 vigen for missndjet. I de ytterst omstindliga proce-
durer, som maste genomgas fore t. ex. ett fritidshusbygge skulle
man Onska ett forenklande och ett mera ”frén fall till fall-bedom-
ande”, for att inte de 1 och for sig valbehovliga reglerna for skydd-
ande av miljo och natur skall ge ett resultat, som dr motsatsen till
malsittningen. Jimfor man den nuvarande situationen med tiden
fore, skulle man nog vilja pésta, att Solleré byggnadsnimnds mera
frimodiga bedomande i en del frdgor vore att foredra.
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Betriffande de sociala nimnderna sd borde man, som tidigare
namnts, gora ett bedomande med stdd av de hjilpbehovandes egna
erfarenheter, men dven hir idr avstdndsfaktorerna svara att rikna
bort, och den “flygande stidservice” som en del drabbats av, ar
nog inte den form, som det stora flertalet hjilpbehévande upp-
skattar.

Den del av den kommunala forvaltningen, som berdr var fri-
tidssysselsdttning, har inte s3 stor betydelse for Sollerons del genom
de starka frivilliga insatser, som gjorts och fortfarande gors av ba-
de foreningar och enskilda. Det som har tillkommit hir 1 jimforel-
se mot tidigare, dr specialndmnder for fritid, kultur och musik.
Foreningarna har i vissa fall fatt tillgdng till speciella anslag for
olika aktiviteter, men om det totalt gett ett storre foreningsstod
dr det for tidigt att yttra sig om. Inom denna sektor dr det viktigt,
att den planering som pagar for framtiden tar hinsyn till de stora
forutsittningar, som finns inom Sollers-omradet.

De framtida investeringarna har den stdrsta betydelse for de
olika kommundelarnas utveckling, men man blir en smula betink-
sam, ndr jamforelser “maste redovisas frin Kommunstyrelsen ver
de tidigare kommunernas andel 1 de totala investeringarna hittills.
For enhetens skull borde granserna suddas ut, dven fran styrande
hall, och den framtida planeringen ske forutsittningslost och med
hansyn till de olika kommundelarnas lamplighet for olika funk-
tioner.

Kan inte ”bytdnkandet” elimineras ur kansliet, kanske inspira-
tionen ligger nira till hands for fortsittning i visform. Den fran
vikingarna neddrvda starka sjilvkdnslan flyter dnnu i1 ”Soldbyg-
garnas” adror.

Rune Svensson.

Den av kommunalpolitik intresserade torde lisa artikeln 4 sid.

45, som bl. a. ger en bild av hur kommunstyret fungerade fér 50
dr sedan. Red.
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